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Inledning

Artikeln tar som sin utgangspunkt ett
stérre gravfilt i Arentuna socken, halv-
annan mil norr om Uppsala. Undersdk-
ningarna vid Kattsta (Gustafsson m.fl.
2006) genomférdes under 2002 och 2003,
gravfiltet det senare aret.

Gravfiltet vid Kéttsta bestod inom un-
dersokningsomradet av drygt 100 gravar.
Storre delen av anldggningarna utgjordes
av blockgravar men dven andra gravfor-
mer forekom, huvudsakligen stensitt-
ningar och hogar. Samtliga gravlagda
personer var kremerade och benen patraf-
fades i en mingd olikartade gropar och
lager. Bland de gravlagda fanns savil
kvinnor och médn som barn, Den storsta
andelen foremal i gravarna bestod av ke-
ramik, sillan i form av benbehallare. Aven
andra foremal var nedlagda, exempelvis
metaller, enstaka pérlor, harts och djur-
ben. Dateringarna stréckte sig fran brons-
alder till yngre jarnalder med tyngd-
punkt i dldre jarnalder.

Utgangspunkten for den har artikeln
ar emellertid de yttre manifestationerna
av gravlidggningen, ndrmare bestimt den
pafallande myckenheten av skdrvsten.
Denna skarpkantade sten kunde ses i
ndstan samtliga gravar. Den fanns i block-
gravar, den fanns i stensdttningar, den
fanns dold i hégarna och den férekom
under hela den tidsrymd som gravfaltet
anvandes.

Syfte

Syftet med denna artikel &r att forsoka
forklara forekomsten av skdrvsten i snart
sett alla gravar i Kéttsta. Skarvstens funk-
tion i gravarna kommer att diskuteras dar
begrepp som funktion och ritual ar cen-
trala. Vidare kommer néagra nérliggande
skdrvstenforekomster att tas upp for att
visa pa komplexiteten i skdrvstensanvan-
dandet i det aktuella omradet. Slutligen
skall d&ven de bakomliggande orsakerna
till bruket att diskuteras.

Funktion eller ritual

En avgorande fraga nar det géller de bak-
omliggande forestédllningarna i fraga om
anvandandet av skérvsten i gravarna &r
om den anvénts av funktionella orsaker
eller om den bor ses ur ett rituellt perspek-
tiv. Att det handlar om gravar kan mojligen
anses gora det sjalvskrivet att uppbyggna-
den av dem har en rituell bakgrund men
det &r 4nda vért att utreda fragan ndrmare.
Skérvsten har inte alltid setts som sjdlv-
klart medvetna inslag i de gravar dér den
upptrdder. Vid till exempel undersokning-
arma av Abygravfiltet i Visterhaninge
socken (Aija 1993) funderade man i stillet
pa om anvandandet av skarvsten berodde
pa brist pa natursten i omradet, varfér man
da av nod tvingades anvdnda skédrvsten
fran den nérbeldgna boplatsen for att upp-
fora gravoverbyggnaderna.
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Skérvsten finns i olika sammanhang,
saval pa boplatser som péd gravfélt och
andra rituella miljder. Skédrvsten i rena
boplatsmiljoer behover inte tolkas som
nagot annat dn just restprodukter fran
hédrdar och andra eldfingda aktiviteter
och alltsa ar att betrakta som rent avfall.
Aven andra typer av artefakter och fore-
teelser bor ju tolkas olika beroende pa i
vilket sammanhang de férekommer utan
att man for den skull maste ge alla forete-
elser inom samma grupp likartade tolk-
ningar. Ett hus pa en boplats och ett hus
pa ett gravfdlt kommer till exempel att ha
helt olika tolkningar trots att lamning-
arna i sig ar lika.

Till skillnad fran till exempel Aby-
gravfiltet fanns det i Kéttsta ingen brist
pa natursten, da det var beldget i stor-
blockig morédn. Man kan i stéllet tdnka sig
att en funktionell anvandning av skérv-
sten skulle kunna bero pa att den fanns
tillgéanglig, antingen i form av naturligt
vittrad skadrvig sten, eller skdrvsten som
en restprodukt av kremeringsplatser och
att man kunde lika gédrna anvanda den
som nagon annan sten.

Det finns emellertid flera saker som
talar mot att anvdndandet var betingat av
praktiska hdnsyn. Det motsédgs pa ett all-
mént plan, da gravar med skérvsten inte
alls dr okdnda sedan tidigare och inte
heller alltid framtrdder i s& stenbundna
marker som i Kéttsta. Det finns ocksa
inom Kaéttstagravfaltet indikationer pa att
valet av skdrvsten inte var en slump,

namligen den rent praktiskt sett onddiga
och fran ytan osynliga skdrvstenen i ho-
garna. Just denna tycker jag starkt fram-
manar en bild av skdrvstenen som en vik-
tig och kanske till och med nédvéndig in-
grediens i samband med begravningarna.
En tredje aspekt skulle kunna vara det
storre omradet som gravfiltet 1ag i, vilket
formligen myllrar av skérvsten. Har, i
den norra delen av Uppsalaslétten, finns
namligen en mycket stor koncentration
av skdrvstenshogar, vilket visar att skdrv-
sten i detta omrade varit av vasentlig be-
tydelse under forhistorisk tid.

Kan man da helt utesluta praktiska
forklaringar till ndrvaron av skérvsten i
gravarna? Svaret maste snarast bli nej, da
vi inte har nagra mojligheter att veta om
traditionen borjade som nagot ganska
vardagligt, &ven om den utan tvivel inte
slutade sa. Artikel kommer saledes i fort-
sattningen att utga fran att skdrvstenens
forekomst i gravarna &r ett resultat av
medvetna handlingar i samband med be-
gravningsritualerna.

Skdrvstenens forekomst pa
Kattstagravtaltet

Pa gravfaltet patrdffades 109 gravar eller
gravliknande anldggningar. Med de se-
nare menas ett par anlidggningar dar
manniskoben inte framkom men som
hade vissa gemensamma drag med gra-
varna och dérfor registrerades som sadana.



28 SKARVSTENSGRAVARNA I KATTSTA

Det ar for den skull inte sdkert att dessa
anldggningar uppforts som gravmonu-
ment, utan de kan ha haft andra funktio-
ner i samband med gravritualer eller for-
faderskult.

Med undantag for nigra enstaka an-
laggningar fanns skdrvsten i samitliga
gravar. Ett par av dessa var osédkra gravar
utan ménniskoben och en var en flat-
marksgrav, som dven pa andra sdtt sar-
skilde sig fran dvriga gravar pa omradet.

Ett omrade dér stenmaterialet huvud-
sakligen utgjordes av natursten med en-
dast mindre inslag av skédrvsten aterfanns
i den véstra delen av undersokningsom-
radet. Har fanns en rad mindre ansam-
lingar med brdnda maénniskoben och
spridda ben &ver ett storre omrade. I det-
ta omrade var det svart att direkt urskilja
enskilda begravningar, varfor man skulle
kunna fundera pa om omradet anvénts
pa motsvarande sédtt som var tids minnes-
lundar, det vill sédga att man spritt ur ben
fran brdnda doda méanniskor utan att
gbra ndgra sdrskilda markeringar, at-
minstone inga som &verlevt till vara da-
gar. Den osteologiska analysen visade att
det definitivt rérde sig om flera personer
som spritts ut i detta omrade Det skulle
till exempel kunna tyda pa differentiering
i begravningsséttet beroende pa till exem-
pel social skiktningar. Det kan ocksa réra
sig om en plats ddr man gjorde av de be-
nen som vi saknar i gravarna. Detta om-
rade skiljer sig pa fran de andra gravarna
i och med detta sdtt att begrava och det

kan ockséa kopplas ihop med bristen pa
skdrvsten.

De tre dldsta gravarna pa gravféltet
kunde dateras till bronsalder, inom inter-
vallet cirka 800-500 f. Kr. och dessa gra-
var innehaller alla skdrvsten i storre eller
mindre méngd. Sarskilt A22968 var in-
tressant da den helt och hallet sag ut som
de senare blockgravarna med block och
skdrvstenspackning pa ena sidan av
blocket och med fynd av brianda ben och
keramik. Dessutom var ett flitavslag ned-
lagt i graven, vilket inte fanns i de senare.
Hiér skulle man alltsa kunna séga att den
seglivade gravtraditionen i Kattsta bor-
jade. Den skulle komma att paga i ytter-
ligare 1 000 ar.

Den yngsta daterade graven i Kittsta
var fran vendeltid och hir upphorde till
synes anvandandet av gravfaltet for be-
gravningar. Yngre gravar skulle emeller-
tid kunna finnas utanfér det omrade som
undersokningarna berdrde. Ytterligare
gravar fanns saval Oster som véster om
det undersokta omradet.

Vi vet dédremot att aktiviteterna pa
gravféltet inte upphorde helt, utan fort-
gick i form av ett par offeranliggningar
fran vikingatid och tidig medeltid (se
Olsson 2007). Den ena av dem var ocksa
till utseendet mycket lik de tidigare gra-
varna med block och skérvsten och lag
dessutom alldeles intill de dldre grav-
anldggningarna.

P& den samtida boplatsen séder om
gravfiltet patrdffades ytterligare ndgra
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gravar fran ett forstort gravfalt intill ett
impediment. Aven om det var svart att
sdga nagot om hur eventuella 6verbygg-
nader pa dessa gravar sett ut sa tycks det
som om de skilde sig helt fran gravarna
pa gravfdltet. Varken gravgavor eller
skdarvsten fanns i anslutning till dessa
gravar, vilket skulle kunna tyda pa ett par
samtida, men olika begravningstraditio-
ner i samma omrade. Vad dessa olika tra-
ditioner skulle kunna grunda sig i &r ju
givetvis mycket svart att siga, men man
kan ju aterigen spekulera i olika sociala
skiktningar eller méjligen skilda slékter.
Klart &r i alla fall att gravarna pa boplats-
delen inte alls har respekterats pa samma
satt som pa gravfiltet, da fynd av mén-
niskoben i flera av boplatsanldggning-
arna tydde pa att gravarna rékat illa ut re-
dan under forntiden.

De allra flesta gravarna pa Kaittsta-
gravfiltet var blockgravar. De bestod av
ett storre block med en tillhérande sten-
packning. Blocken var naturliga och hade
inte flyttats utan man hade valt ut ett
block att bygga upp en grav invid. Sten-
packningarna bestod till storsta delen av
skdrvig sten men dven naturlig, rundad
sten kunde vara inblandad. I méanga fall
kunde man klart och tydligt se att den
skédrviga stenen hdrrérde fran det block
stenpackningen var upplagd vid, vilket
initial gjorde det svart att alls se gravarna.
Det var forst da branda ben bérjade dyka
upp som de bérjade uppfattas som gravar
eller sma skdrvstenshogar.

Hur skérvstenen bildats gick inte att
sdga men med tanke pa att det rérde sig
om brandgravar lag det néra till hands att
tanka sig att det hade med eld att gora, att
stenen alltsd var eldspriangd, men det
gick inte sdkert att sdga att den inte var
naturligt vittrad. Troligen forekom bada
varianterna. Man kunde i vissa fall se att
blocken troligen vittrat langt efter att gra-
varna uppforts, da skarvig sten forekom
ovanfor torven.

Skdrvsten forekom inte enbart i grav-
overbyggnaderna, utan kunde ocksa
forekomma som magring i den keramik
som lagts med i gravarna. Huruvida det-
ta dr ett utslag av samma bakomliggande
varderingar gar inte att svara pa men kan
danda vara intressant att ndmna i sam-
manhanget.

Skarvstensforekomster i Kattstas
omgivningar

Vid undersokningarna for E4:an patrif-
fades skédrvstensrika anldggningar dven
pa andra platser dn i Kéttsta, bade i grav-
sammanhang och i form av andra typer
av anldggningar.

En tidigare okdnd skarvstensfore-
komst underscktes 2003 vid Buddbo
(Scharp 2003) varvid man patraffade ett
par skdrvstensbemdngda anldggningar,
vilka inte kunnat tolkas pa ett entydigt
sétt. Det rorde sig om tva skérvstensval-
lar som lag tillsammans med tva hardar,
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atta hardgropar, tva kokgropar, tva sot-
lager och fem skarvstenskoncentrationer.
Bland de fataliga fynden maérktes bland
annat keramik och obridnda ben, bland
annat obrdnda kotédnder som patréffades
i skdrvstensvallarna. Dateringarna lag i
dldre jarnalder.

De olika tolkningsforslagen innefattar
rokning, torkning, slakt men ocksa ett
medvetet tillverkande av skdrvsten i ritu-
ellt syfte, vilket da mdjligen skulle kunna
sdttas i samband med gravarna i Kéttsta
(Scharp 2004, s 24-25).

Skdrvstensansamlingarna som pa-
tréffades vid Buddbogrdavningen lag en-
dast nagra hundra meter norr om Kittsta-
gravféltet. Det var samtida med gravfal-
tet med sin datering till dldsta delen av
jarnaldern. Andra gemensamma ndm-
nare var, forutom forekomsten av skirv-
sten, de obrianda kotdnderna, vilka dven
framkom i ndgra av Kattstagravarna.

Fragan dr da, kan Buddbo tolkas som
praktiska anldggningar for exempelvis rok-
ning eller torkning av kétt. De ligger inte i
ndrheten av ndgon boplats varfor det lig-
ger ndra till hands att tdnka sig att det i sa
fall skulle vara for beredning av vilt fangat
i skogen. Om man ténker sig vilt sa hor inte
kotdnder naturligt hemma i miljon.

Men om slakt skett pa platsen, oavsett
vilka djur det varit frdga om, borde det ha
blivit betydligt mer slaktavfall 4n vad
som fanns pa platsen. Det var mycket
sma méangder ben. Det dr svart att se po-
angen med att sldpa fardigstyckat kott

langt upp i skogen for att torka eller roka
det ndr man latt skulle kunna gora det pa
ndrmare héll. Jag har ocksa svart att se
varfor rokar eller torkar skulle generera
sadana méngder skdrvsten som det har
var fradgan om.

Det verkar inte helt osannolikt att det
istdllet rort sig om nagon typ av rituella
anldggningar.

Aven vid Vaxmyra fanns svarforklar-
liga skdrvstensforekomster med spridda
méinniskoben samt en likartad blockgrav
som i Kattsta. Har fanns A25, uppbyggd
runt ett block som var sprackt och tycktes
vara brant pa plats. Precis som i Kéttsta
sdg en del av stenarna i stenpackningen
runt blocket ut att hdrstamma fran block-
et. Aven A26 lag i ett lager av skdrvsten
och var uppbyggd runt ett block. Det var
oklart om skérvstenen horde till graven.
Inga ben fanns hir men ddaremot resterna
av ett deponerat kirl. Aven fler méin-
niskoben fanns i anslutning till ett stort
sprucket stenblock. I nédrheten av detta
forekom dessutom en stérre méingd
obridnda djurtdnder som skulle kunna ha
nedlagts av rituella skal, vilket skulle
kunna vara ytterligare en parallell till
Kéttsta och Buddbo. (Eklund 2005)

Ytterligare en parallell till Kittsta-
gravféltet och anvdndningen av skdrv-
sten i gravoverbyggnaderna finns i
Bjorklinge, dér ett gravfélt, rad 41 under-
sOktes under perioden 1978-1980
(Hjartner-Holdar ms). Gravfiltet, med
delvis samma datering som Kattsta-
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lokalen hade ett flertal blockgravar med
likartad uppbyggnad av skédrvsten.

Eld, sten, vatten

Vad som tycks tydligt dr alltsa att skdrv-
sten har anvénts i sammanhang som inte
kan forklaras funktionellt, utan tvirtom
maste ses som ett medvetet rituellt ut-
nyttjande. Fragan dr da varfor detta har
skett och ur vad det har uppkommit.

Det ar mojligt att det kanske inte var
restprodukten som var det vasentliga
utan hur den blev till. En skdrvsten som
bildats som en biprodukt i en hdrd vid
vardaglig matlagning pa en boplats kom-
mer att se precis likadan ut som en skérv-
sten som bildats genom rituella handling-
ar i samband med kremering av en doéd
ménniska men avsikten bakom handling-
en, processen i vilken den tillkommit,
skiljer sig vasentligt at.

Den skédrviga stenen i Kdttstagravarna
kan ha blivit eldsprangd i samband med
kremering. I vissa fall tycks kremering ha
férekommit pa samma plats som grav-
laggningen men det géller langt ifran alla.
Alla gravar innehéller inte ens kol, men
de ar dnda tackta med skarvsten. P& na-
got sétt har eldsprangning av sten varit
en viktig del av begravningsritualen.
Man kan da tdnka sig att skdrvstenen fran
kremeringsplatsen flyttats till begrav-
ningsplatsen, eller att man pa nagot helt
annat stille medvetet skapat skarvsten.

Eld har inte bara férekommit i sam-
band med gravoverbyggnaderna. Pa
gravféltet fanns ocksa flera hdrdar och
hdrdgropar som kan sattas i samband
med ceremonier i anslutning till begrav-
ningarna eller dterkommande besdk pa
platsen.

Leif Karlenby (1999) har i en artikel ar-
gumenterat for att eld, sten och vatten mot-
svarar kosmologiska forestéllningar i
bronsélderssamhallet. Stenen skulle enligt
denna modell motsvara den profana sidan
och elden den andliga medan vattnet
skulle ses som en brygga mellan virldarna.
Diskussionen tar sin utgangspunkt i skarv-
stenshogar fran bronsalder, vilka tillsam-
mans med héllristningar anvédnds for att
forklara den datida kosmologin.

Anders Kaliff (2005) menar att dven
skalgropar kan sdttas i samband med eld
och ceremonier forknippade med detta.
Han menar att de kan ses som en passage
in i sten/jord som eldens fodelse ur ste-
nen. Eld kan uppsta genom friktion av
sten mot sten eller metall mot sten sa att
gnistan tycks fodas ur stenen. Skélgropar
patrédffades pa ett av blocken pa Kittsta-
gravfiltet och var saledes en integrerad
del av gravmonumentet.

Det behover, om man accepterar dessa
premisser, inte vara omdjligt att tdnka sig
en motsvarande forklaring f6r anviandan-
det av skdrvsten i gravarna i Kéttsta, da
de borjar konstrueras pa detta sitt under
bronsalder och dérfér bér hora hemma i
samma kulturtradition som de mer kon-
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ventionella skdrvstenshogarna, i vilka
man ju ocksd ganska ofta hittar man-
niskoben. Kanske kan man tidnka sig att
gravarna i Kéttsta och gravfalt med lik-
nande konstruktioner som Bjorklinge kan
ses som en vidareutveckling av begrav-
ningar i skdrvstenshogar, en forfining el-
ler specialisering om man sa vill men
med i grunden samma eller liknande kos-
mologiska forestallningar i bakgrunden.

Det tycks helt klart att anvandandet
haft en helt rituell inneb&rd. Men var det
stenen i sig som var vasentlig eller var det
faktum att den var skérvig av central be-
tydelse? I gravarna fanns dven annat &n
sten som mist sin ursprungliga form. De
branda méanniskobenen var krossade och
keramiken var ocksd i flera fall troligen
medvetet forstérd. Ovriga féremal var i
allmanhet daremot intakta. Man skulle
alltsd kunna ténka sig att forstorandet var
kopplat till elden och att obrédnda féremal
inte forstorts. Detta skulle da tyda pa att
det faktum att stenen var brand hade en
sarskild innebord.

Slutord

Om den bakomliggande orsaken till an-
vindandet av skdrvsten i gravar kan an-
tas ha givits en rimlig hypotetisk forkla-
ring, och lat oss inte glomma att vi ror oss
i ett landskap dér skarvsten finns i ojam-
forbara méngder, hur skall man sedan
forklara att man ocksa fortsatte begrava

sina doda pd samma sdtt i ytterligare
1000 &r? Har forestdllningsvarlden verk-
ligen inte fordndrats under hela denna
langa tid? Av allt att déma har den ju fak-
tiskt det men @nda har den lokala tradi-
tionen varit sa stark att sedvdnjan levat
kvar, atminstone fram till romersk jarn-
alder, da regelbunden gravsittning inom
den kdnda delen av gravféltet upphort.
Trots detta har man vid de senare begrav-
ningarna pd platsen under folkvand-
ringstid och vendeltid konstruerat sina
gravar pa precis samma sétt som tidigare.
En mojlig hypotes dr att man valde att
gora sa for att knyta an till férfadernas,
eller majligen det man ville hdvda som
forfidernas, traditioner, kanske i ett for-
sOk att hdvda rdtten till ett omrade. Pa
samma sdtt kan man ocksa se de d&nnu se-
nare aktiviteterna pa platsen, de tva djur-
offeranldggningarna, av vilka den yngre
av dem pa manga sétt tycks strdva efter
att efterlikna gravarna.
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